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[...]
Z wami wszystkimi dzi$ sie podziele,
Powiem wam wszystkim stowo o cudzie.

Ojczyzna moja wolna, wolna...

Wiec zrzucam z ramion plaszcz Konrada.
Ojczyzna w wiezach juz nie biada,
DZwiga sie, wznosi, wstaje wolna.

Na céz mi zbednych stéw aparat,
Ktérymim szarpat rany twoje?!
By ciebie zbudzi¢, juz nie stoje
Nad twoim trupem jako Marat.

Poezjo, tyze$ na kurhany
Kazata kleka¢, jatrzac rane,
Wodzac przed oczy rozkochane
Delije, pasy i Zupany.

I ¢4z mi zrobié teraz z mowa,
Ktéra, zblgkana w tej manierze,
W paweze bije i puklerze,
Ojczyzne wzywa: wstart ha nowo!

Odrzucam oto ptaszcz Konrada:
Niewola ludéw nie roznieca

Plomienia zemsty! - Pusta heca!
Gdzie indziej zagiew moja pada!

Antoni Slonimski, Czarna wiosna, 1919*

LA StONIMSKI, Zielone palankiny [Czarna wiosna, fragm.], ,Pro Arte. Pismo

Mtodziezy Literackiej” 1919, luty, z. 2, s. 18.
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ozdziat zatytutowany ,,Zrzucié z siebie plaszcz Konrada”... omawia naj-

wazniejsze kierunki recepcji romantyzmu w polskiej kulturze lite-

rackiej okresu miedzywojennego, zwracajac szczegbélng uwage na
trzy gldwne postawy twdrcéw wobec tej tradycji: negacji, rewizji oraz kon-
tynuacji. Odpowiada na pytanie o to, jak literatura lat 1918-1939 reagowata
na odziedziczony po epoce zaboréw model zwiazany z martyrologicznym
rozumieniem ,,polsko$ci”, wizja pisarza jako wieszcza oraz przekonaniem
o narodowo-patriotycznym postannictwie sztuki. Wskazuje réwniez $ro-
dowiska literackie reprezentujace liberalng inteligencje stoteczng - sku-
pione wokdt grupy poetyckiej Skamander oraz redakcji tygodnika ,,Wia-
domosci Literackie” - ktére dazyly do stworzenia bardziej nowoczesnego,
pluralistycznego i §wieckiego modelu tozsamosci narodowej. Srodowiska
te, cho¢ rézniace sie pod wzgledem ideowym i artystycznym, taczyly daze-
nie do stworzenia modelu kultury ojczystej alternatywnego wobec wzorca
martyrologicznego, postawe $wiadomego antytradycjonalizmu i odwage
w podejmowaniu tematéw tabu - innymi stowy: przekonanie o konieczno-
$ci ,,zrzucenia plaszcza Konrada” jako metafory zerwania z romantyczna
mitologia cierpienia. Do opisu stosunku literatéw do tradycji romantycznej
oraz rekonstrukeji idei obecnych w ich utworach artystycznych (m.in. liry-
ce Antoniego Stonimskiego, Jana Lechonia czy Kazimierza Wierzynskiego)
i publicystycznych (m.in. Stefana Zeromskiego, Antoniego Stonimskiego,
Ireny Krzywickiej) wykorzystane zostaly metody socjologii i historii litera-
tury oraz analizy filologicznej. Kluczowe narzedzie analityczne to koncep-
cje: romantyzmu jako dyskursu ideowego, moralnego i politycznego, ktéry
ksztattowat nie tylko literature, ale i Swiadomo$¢ zbiorows, oraz literatury
romantycznej jako narzedzia wytwarzania narodu jako ,wyobrazonej
wspdlnoty politycznej”?.

*  Zob. B. ANDERSON, Wspdinoty wyobrazone. Rozwazania o Zrédtach i roz-

przestrzenianiu sie nacjonalizmu, przet. S. Amsterdamski, Krakéw-Warszawa 1997,
s. 19.
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TRADYCJA ROMANTYCZNA

Tytut rozdziatu to cytat z poematu Czarna wiosna Antoniego Stonimskiego
opublikowanego w 1919 r.’ ,,Zrzucanie z ramion plaszcza Konrada”, ozna-
czajace tylez potrzebe, co koniecznos¢ okreslenia sie wobec - kluczowej dla
kultury polskiej okresu zaboréw - tradycji romantycznej i idei mesjanizmu
(cze$ci 11l Dziadéw Adama Mickiewicza, 1832) i neoromantycznej (Wyzwole-
nia Stanistawa Wyspiatiskiego, 1903), okazalo sie wéwczas gestem na tyle
7% by pierwszy naktad poematu zostat ,,aresztowany” przez
cenzure’, a czlonkowie przysztej grupy Skamander, ktéra wspéttworzyt

,rewolucyjnym

Stonimski, zostali okre$leni przez prase Narodowych Demokratéw mianem
L, bolszewikédw™®.

Czarna wiosna wzbudzita kontrowersje dlatego, ze romantyzm, ktéry
w historii kultury suwerennych panstw europejskich stanowit epoke filozo-
ficzna i artystyczng wraz z charakterystycznym dla niej zespotem regut
i praktyk tworzenia, przypadajacg na pierwsza potowe XIX w.’, w historii
kultury Polakéw pozbawionych wiasnego paristwa stat sie czym$ znacznie
wazniejszym®, Poniewaz - co podkresla Maria Piwiriska - ,,narodziny no-
woczesnego spoteczenistwa w Polsce sa zwigzane z narodzinami romanty-
zmu”, w XIX w. stat sie on tak istotnym , metajezykiem”, za pomocg ktére-
go porozumiewali si¢ Polacy, ze zachowat on swdj status ,aktywnej sity

W 1919r. opublikowane zostaty trzy fragmenty Czarnej wiosny: pierwszy —

Zielone palankiny, ,Pro Arte. Pismo Mtodziezy Literackiej” 1919, luty, z. 2(17), s. 17—
19; drugi — Obojetnos¢, ,Pro Arte” 1919, marzec, z. 3(18), s. 3—4; trzeci — Camagno-
la, [w:] J. LECHON i A. StONIMSKI, Facecje republikariskie, Warszawa 1919, s. 20-22.
Publikacja catosci poematu: A. SLONIMSKI, Wiersze zebrane, Warszawa 1933.

* Zob. P. PIETRYCH, , Czarna wiosna” Antoniego Stonimskiego jako ,poemat
rewolucyjny”, ,,Prace Polonistyczne” 1991/1992, seria XLVII, s. 207-231.
Redakcja, Nagonka na literatow, ,Nowa Sztuka” 1922, nr 2, s. 32.
S. PIENKOWSKI, Notatki literackie. Poezje Pikadora, ,Gazeta Warszawska”
1919, nr 41, s. 7; tenze, Ekspres-Sjonizm ,Skamandra”, ,,Gazeta Warszawska” 1921,
nr66,s.4;nr67,s.2;nr68,s.2; W. RABSKI, Kartki ulotne. Bojowki literackie, ,Kurier
Warszawski” 1921, nr 72, s. 8-9. Zob. A. PACZKOWSKI, Prasa polska w latach 1918—
1939, Warszawa 1980, s. 47-49, 113.

7 W. TATARKIEWICZ, Romantyzm, czyli rozpacz semantyka, ,Pamietnik Lite-
racki” 1971, z. 4, s. 3-21.

¥ T.LEPKOWSKI, Polska — narodziny nowoczesnego narodu. 1764—1870, War-
szawa 1967.
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kulturotwdrczej” i ,,najpowszechniejszego modelu kultury” réwniez przez
caly wiek XX’. Krytyka romantyzmu - ,,systemu warto$ci ideowych, moral-
nych, politycznych, filozoficznych i artystycznych, w wiekszym stopniu
emocjonalnie przeczuwanych, niz racjonalnie uswiadamianych”, na ktéry
ztozyly sie ,,nierozerwalny splot literatury i polityki, zatarcie granic mie-
dzy poezja a filozofig, my$la spoteczng czy publicystyka”, model zycia pu-
blicznego, w ktérym ,,[ploeta mdgt byé réwnoczesénie ideologiem lub przy-
wddca politycznym”, ,[c]zyn i stowo wzajemnie splataly sie i dopetnialy”,
a ,[l]iteratura chciata by¢ (i byta) odczytywana jako polityczne przestanie,
apel do dzialania czy recepta na aktualne problemy narodu”'’ - nie mogta
zatem uj$¢ uwadze uczestnikom kultury miedzywojenne;j.

Wczesne utwory Stonimskiego i pozostatych Skamandrytéw nie wy-
wolatyby takiego poruszenia, gdyby nie ogromne znaczenie, jakie roman-
tyzm polski nadat sztuce stowa. Natozyt on bowiem na pisarzy liczne obo-
wigzki patriotyczne i moralne: podtrzymywania pamieci o historii narodu,
troszczenia sie o jezyk polski, stania na strazy dawnych obyczajéw, insty-
tucji rodziny i wiary katolickiej, rozwazania aktualnych zagadnieti poli-
tycznych, gospodarczych i spotecznych na tle przesztosci i w perspektywie
przyszto$ci, ksztattowania gotowosci do podporzadkowania intereséw jed-
nostki interesom zbiorowo$ci oraz do poswiecenia zycia, majatku i szcze-
$cia prywatnego w walce o wolno$¢ ojczyzny''. O tak rozumianym poli-
tycznym postannictwie literatury ,,przekraczajacej ciasne szranki” - trafnie
odczytywanym i represjonowanym przez zaborcéw'? - pisat z szacunkiem
Antoni Matecki w ksiedze upamietniajacej setna rocznice urodzin Adama
Mickiewicza:

> M. PIWINSKA, Legenda romantyczna i szydercy, Warszawa 1973, s. 37.

O wyczerpywaniu sie tego modelu kultury po transformacji ustrojowej 1989 r. zob.
M JANION, Zmierzch paradygmatu, [w:] taz, ,Czy bedziesz wiedziat, co przezytes”,
Warszawa 1996, s. 5-23.

0L KAMINSKI, Romantyzm a ideologia. Gtéwne ugrupowania polityczne Dru-
giej Rzeczypospolitej wobec tradycji romantycznej, Wroctaw 1980, s. 5.

"' ). ZARNOWSKI, , Ojczyzng byt im jezyk i mowa...”, Warszawa 1978.
Swiat pod kontrolg. Wybdr materiatéw z archiwum cenzury rosyjskiej
w Warszawie, wybor, przektad i oprac. M. PRUSSAK, Warszawa 1994; E. SKORUPA,
Polskie symbole kulturowe przed sqdem pruskim 1871-1914. ,,0 podburzaniu do
gwaftow...”, Krakéw 2004.
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Zadaniem jej zastapi¢ wszystko, co nam zostato odjete. Jej rzeczg nie tylko np.
chronié jezyk od skazenia pod wptywami przeciwnarodowymi [...], nie tylko
barwnymi wyobrazni tworami czytelnika przenosi¢ w rajskie krainy utudy.
Jej rzecza przychodzi¢ w pomoc i tym realnym potrzebom, ktérym gdzie in-
dziej publicznymi instytucjami czyni sie zado$¢ i w ogdle stowem znamien-
nym sprawié to, co sie zwykle czynem i w czynie ujawnia. [...] Literatura stata
sie dla nas jakby duchowa Ojczyzna [...]."

Ustosunkowanie sie do tradycji romantycznej stalo sie obowiazkiem
i wyzwaniem, ktére musieli podjaé przedstawiciele kazdej kolejnej epoki*.
Wybdr istotnego dla nich zestawu jej elementéw dyktowaly zwykle biezaca
sytuacja miedzynarodowa i wewnetrzna panstw zaborczych, a nastepnie
sytuacja miedzynarodowa i wewnetrzna odrodzonego panistwa polskiego
oraz ksztattujgca sie pod jej wptywem swiadomos$¢ polityczna i artystyczna
polskiej elity. Tradycje romantyczng wykorzystywano jako gléwny rezer-
wuar argumentédw w sporach ideowych, etycznych i estetycznych prowa-
dzonych przez najwazniejsze polskie stronnictwa i partie polityczne,
wspdlnoty wyznaniowe i grupy twércze. Wérdd jej ,,wyznacznikéw” Danu-
ta Patkaniowska wymienia - jako najwazniejszy - ,,«temat polski», a wiec
problem wolnosci i niewoli, zagadnienie patriotyzmu i charakteru narodo-
wego”".

Tradycja romantyczna, ambiwalentnie recypowana przez pozytywi-
stéw'’, odzyta w epoce bezposrednio poprzedzajacej Dwudziestolecie mie-

B A. MALECKI, Rok Mickiewiczowski. Ksiega pamigtkowa wydana staraniem

Kdtka Mickiewiczowskiego we Lwowie, Lwow 1899, cz. II, s. 37.

R, ZIMAN D, Problem tradycji, [w:] Proces historyczny w literaturze i sztuce,
red. M. JANION, A. PIORUNOWA, Warszawa 1967, s. 360—-379; J. KULCZYCKA-SALO-
NI, Losy romantyzmu w literaturze XIX i XX wieku (na przyktadzie literatury polskiej),
[w:] Tradycja i nowatorstwo w literaturach stowiariskich XX wieku, red. J. KULCZYC-
KA-SALONI i in., Warszawa 1976, s. 37-51.

> p. PATKANIOWSKA, Romantyzm w literaturze polskiej XX wieku, [w:] Stownik
literatury polskiej XX wieku, red. A. BRODZKA i in., Wroctaw—Warszawa—Krakéw
1992, s. 958.

ey, MARKIEWICZ, Rodowdd i losy trzech wieszczow, [w:] tenze, Prace wybra-
ne, t. Il: Z historii literatury polskiej, Krakéw 1996, s. 21-68; tenze, Pozytywizm wo-
bec romantyzmu polskiego, [w:] Problemy polskiego romantyzmu, seria lll, red.
M. ZMIGRODZKA, Wroctaw 1981, s. 252-253.
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dzywojenne, czyli Mlodej Polsce, zwanej niekiedy neoromantyzmem',
szczegblnie w zamykajacych ja latach 1914-1918". Réznice w dwczesnej
interpretacji romantyzmu: uzywania go raz przeciwko utylitarnym ten-
dencjom pozytywizmu i dydaktycznemu modelowi twérczoéci artystycz-
nej, innym razem - przeciwko modernistycznemu indywidualizmowi
i marginalizowaniu obowigzkéw narodowych oraz hastu ,,sztuki dla sztu-
ki"", zapowiadaty juz dyskusje, ktére rozgorzaly na dobre po 1918 r. Mto-
dopolskie interpretacje miaty jednak wspdlny mianownik: ponowne do-
warto$ciowanie ,tematu polskiego”, postawy aktywizmu, gotowosci do
czynu i ofiary, potrzeb metafizycznych i poszukiwan duchowych, figury
poety wieszcza zbuntowanego wobec status quo i spolecznie zaangazowa-
nego, kult spuscizny Adama Mickiewicza postrzeganego jako sumienie
narodu® i Juliusza Stowackiego jako patrona poezji nowoczesnej, zrodzonej
z intuicji, wizji, dysharmonii®.

Wydarzenia wojenne, zwlaszcza po ogtoszeniu Aktu 5 listopada 1916 r.,
spoteczenistwo polskie odczuwato jako przetomowe, wyjatkowe, niemal
cudowne: nawet mglista perspektywa odzyskania suwerennosci usprawie-
dliwiata w oczach dziataczy politycznych, artystéw i zwyktych ludzi ofiare
krwi i zycia polskich mezczyzn wcielonych do trzech armii zaborczych
oraz codzienne deprywacje znoszone przez cywiléw. Autorzy literatury lat
1914-1918, szczeg6lnie za§ dominujacego w niej nurtu poezji zotnierskiej,
zaktualizowali takie elementy tradycji romantycznej, jak mit poety Tyrteu-
sza zagrzewajacego do czynu zbrojnego i dajacego innym osobisty przyktad
zaangazowania, kult braterstwa i bohaterstwa na polu walki, sakralizacje
wielorakich ,,ofiar” zlozonych na ottarzu ojczyzny, idealizacje przysziej

Y J. KRZYZANOWSKI, Neoromantyzm polski. 1890—-1918, Wroctaw—Warsza-

wa—Krakéw 1963; T. WEISS, Romantyczna genealogia polskiego modernizmu. Reko-
nesans, Warszawa 1974.

¥ D. KIELAK, Wielka Wojna i swiadomos¢ przetomu. Literatura polska lat
1914-1918, Warszawa 2001; M. J. OLSZEWSKA, Cztowiek w swiecie Wielkiej Waojny.
Literatura polska z lat 1914—1918 wobec | wojny swiatowej. Wybrane zagadnienia,
Warszawa 2004.

M. PODRAZA-KWIATKOWSKA, Wistep, [w:] taz, Programy i dyskusje literac-
kie okresu Mtodej Polski, wyd. Ill uzup., Wroctaw 2000, s. V—LXXXVI.

% M. INGLOT, Wieszcz i pomniki. W kregu XIX- i XX-wiecznej recepcji dziet Ada-
ma Mickiewicza, Wroctaw 1999.

*I H. FLORYNSKA, Spadkobiercy Kréla-Ducha. O recepdji filozofii Stowackiego
w swiatopoglqdzie polskiego modernizmu, Wroctaw 1976.
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wolnej Polski jako paristwa praworzadnego i sprawiedliwego; tworzyli tak-
ze analogie miedzy osiemnasto- i dziewietnastowiecznymi polskimi forma-
cjami wojskowymi i zrywami niepodlegto$ciowymi oraz aktualng sytuacja
polskich zotnierzy i ich dowddcédw®. Elementy te obecne byly zaréwno
w tomikach autorskich i antologiach popularnych wierszy i piesni zotnier-
skich, m.in. Zdzistawa Debickiego, Jézefa Maczki, Edwarda Storiskiego, Jéze-
fa Relidzyniskiego, Tadeusza Szantrocha, Jézefa Teslara, Henryka Zbierz-
chowskiego i prozy Eugeniusza Mataczewskiego, jak tez w twdrczosci pisa-
rzy obiegu wysokoartystycznego, np. Jana Kasprowicza, Wtladystawa
Orkana, Bronistawy Ostrowskiej czy Leopolda Staffa®.

,Podwdjna moc” wojennego ,nowego romantyzmu” polegata, zda-
niem komentujacego ja na biezgco Ludwika Szczepariskiego, na bezkry-
tycznym przejeciu jego ,,Swietych haset”, ,sposobu patrzenia na swiat”,
Lnastroju”, ,historiozofii” i ,,ztudzen”, nawiazaniu ,nici mitosci i wspo-
mnien miedzy stawng, romantyczng, w piesni zakletg przesztoscig, a doba
dzisiejszg”, a wreszcie otaczania wspdtczesnych legionistéw ,blaskiem
nowej romantycznos$ci, nowej legendy”*. Brak dystansu do przeszlosci,
mys$lenie i tworzenie ,,jakby epoka pozytywizmu nie istniata”, wywotywaty
wrazenie kulturowej ,,niedojrzatosci” oraz prowadzity do ,,anachronizmu”
i ,epigonizmu” idei, obrazéw i stéw?, za pomoca ktérych $wiadkowie
i uczestnicy wojny starali sie opisaé wlasne i zbiorowe doswiadczenia.

Splot idei i wydarzen historycznych ksztattujacych polska tozsamosé
narodowg oraz dyskursywnych i literackich o nich opowiesci tworzonych
w okresie zaboréw dokumentowaly stowniki i encyklopedie przetomu XIX
i XX stulecia. Z jednej strony ksztattowaty one i deponowaly najnowsza
wiedze spoteczeristwa m.in. o ideach filozoficznych, koncepcjach politycz-
nych i ustaleniach historykéw dotyczacych relacji miedzy narodem i pan-
stwem oraz prawach narodéw do istnienia i samostanowienia, z drugiej zas
- zapowiadaly niejako jej dwudziestowieczne wdrozenia i ich konsekwen-
cje. Na przyktad Encyklopedia powszechna Samuela Orgelbranda definiujac

225 KLOCH, Poezja pierwszej wojny. Tradycja i konwencje, Wroctaw 1986.

A. ROMANOWSKI, Ogrdéd nieplewiony jednego dziesieciolecia, [w:] ,,Rozkwi-
taty pgki biatych roz...”. Wiersze i piesni z lat 1908-1918 o Polsce, o wojnie i o zotnier-
zach, t. 1, wybdr, oprac. i wstep opatrzyt tenze, Warszawa 1990, s. 7—48.

). ZABIELLO [wiadc. L. SZCZEPANSKI], Nowy romantyzm w poezji polskiej
czasu wielkiej wojny, Krakow 1917, s. 29.
Tamze, s. 49.
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Lnardd” jako ,,0gét ludzi osiadlych na pewnej przestrzeni, méwigcych tym
samym jezykiem, majacych te same zwyczaje, obyczaje i przesztos$é, i obda-
rzonych pewnymi wspdélnymi cechami moralnymi i psychicznymi”, poda-
wala, ze wlasnie z wyzej wymienionych powodéw nardd ,,pod wzgledem
politycznym powinien stanowi¢ oddzielne ciato” i ma ,,prawo” do utwo-
rzenia ,,oddzielnego paristwa” nawet ,,sitag oreza”*. 1 dalej: ,,przewidywaé
mozna”, ze ,,zasada narodowosci” wprowadzona w zycie przez Napoleona
Il podczas konfliktu z Austrig w 1859 r., wykorzystana réwniez w procesie
zjednoczenia Niemiec, ,,bedzie powodem jeszcze nie jednego wstrza$nienia
w Europie””. Ogromna role w tych procesach przypisywano literaturze
pieknej, ,,w ktérej utworach odzwierciedla sie najdoskonalej duch i charak-
ter pojedynczych narodéw”?. Orgelbrand podkre$lat, ze polska literatura
XIX w. po raz pierwszy w naszej historii wyraza ,,mysli, uczucia i idealy
catego narodu, bez réznicy stanéw”?.

Roli literatury w tworzeniu narodu jako ,wspdlnoty wyobrazonej”
dowodzit takze Stownik jezyka polskiego opracowany Jana Kartowicza, Adama
Krynskiego i Wtadystawa Niedzwiedzkiego. Podawat on, ze ,,Polska” - cho¢
panistwo nasze nie istniato wéwczas na mapie Europy - to ,,0jczyzna Pola-
kéw, Sarmacja™, ,,polski” to ,,Polakom a Polsce wtasciwy, z nimi pozosta-
jacy w zwiazku, sarmacki, narodowy, dla Polakéw”*, , polsko$¢” to ,,cha-
rakter polski, obyczaje polskie, wlasciwosci zycia polskiego, polszczyzna,
narodowo$¢ polska”®, a ,,Polak” to ,,cztowiek urodzony w Polsce, obywatel
polski”®. Przyktady uzycia rzeczownikéw ,,Polak”, ,,Polka” i ,,polszczyzna”
zostaly zaczerpniete z dziet Mickiewicza, przy czym ani ,,Polka”, ani ,,pol-
szczyzna” nie zostaly zdefiniowane dyskursywnie, lecz odestane bezpo-

*® Nardd, [w:] S. ORGELBRAND, Encyklopedia powszechna z ilustracjami i ma-

pami, t. 10: od Marras do Nyx, Warszawa 1901, s. 414.

7 Tamze, s. 414-415.
Literatura, [w:] S. ORGELBRAND, Encyklopedia powszechna z ilustracjami
i mapami, t. 9: od Krutt Bolej do Marr, Warszawa 1901, s. 340.

2 polska literatura, [w:] S. ORGELBRAND, Encyklopedia powszechna z ilustra-
cjami i mapami, t. 12: od Polska do Rohan, Warszawa 1902, s. 49.

0 polska, [w:] Stownik jezyka polskiego, t. 4: P—Prozyszcze, red. J. KAREOWICZ,
A. KRYNSKI, W. NIEDZWIEDZKI, Warszawa 1908, s. 541.

- Polski, [w:] tamze, s. 541.
Polskosé, [w:] tamze, s. 541.
Polak, [w:] tamze, s. 523.
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»Zrzucic z siebie ptaszcz Konrada”, czyli o poszukiwaniu...

$rednio do - by uzy¢ formuly Marii Janion™ - ,,fantazmatéw” Matki Polki
i Soplicowa: ,,0 matko Polko! Zle §. syn twéj bawi! Mick.”* i ,,Wpadam do
Soplicowa, jak w centrum polszczyzny, tam §. Cztowiek napije, nadysze
ojczyzny. Mick.”*. Mozna zatem powiedzieé, ze w okresie zaboréw kon-
cepcje, obrazy i emocje zwigzane z ,,polsko$cia” zostaly jednoznacznie po-
wigzane z poezjg wieszczg okresu romantyzmu i w nig niejako ,,wcielone”,
przy czym przymiotnik ,,romantyczny” odnoszono zaréwno do epoki lite-
rackiej, jak tez do poetyki utworu nalezacego do tej epoki: ,,nacechowane-
go uczuciem, fantazja, wiarg, swojsko$cia; w ktérym tre$é gra wieksza role,
niz forma”?’.

Wyksztalcone w XIX w. przekonanie o szczegdlnym, politycznym
i spotecznym postannictwie literatury, naktadajacym na pisarzy obowigzek
podporzadkowania ich indywidualnego glosu interesom wspdlnoty naro-
dowej, czyli przedktadania ,tematu polskiego” nad interesujgce ich réw-
niez zagadnienia mniejszego kalibru, na poczatku kolejnego stulecia wielu
z nich odczuwalo juz jako ciezar - im blizej byto odzyskania niepodlegtosci,
tym ciezar tradycji romantycznej wydawat sie wiekszy. Skamandrycki gest
»Zrzucania z ramion ptaszcza Konrada” poprzedzily zatem wcze$niejsze -
rozproszone w literaturze pieknej i prasie kulturalnej poczatku XX w. -
enuncjacje®, z ktérych najwiekszy odzew wywotal wyklad Stefana Zerom-
skiego Literatura a zZycie polskie wygtoszony w Zakopanem w 1915 r. Byt to
fakt znamienny, ze pisarz, ktérego cata twdrczo$¢ przesigknieta byta troska
o polsko$¢, otwarcie dystansowat sie wobec modelu literatury spetniajacej
obowiazki patriotyczne oraz postulowat rozdziat literatury i rzeczywisto-
$ci, a czynil to juz w pierwszej fazie Wielkiej Wojny, kiedy jej wynik nie byt
znany. Wéréd ,,wymogdw” stawianych literaturze przez spoteczenstwo,

** M. JANION, Projekt krytyki fantazmatycznej. Szkice o egzystencjach ludzi

i duchow, Warszawa 1991.

* polka, [w:] Stownik jezyka polskiego, t. 4, s. 538.

6 Polszczyzna, [w:] tamze, s. 542. Hasto to podaje dopiero jako drugie zna-
czenie ,jezyk polski, mowe polsky”, tamze.

" Romantyczny, [w:] Stownik jezyka polskiego, t. 5: Préba-R, red. J. KARLO-
WICZ, A. KRYNSKI, W. NIEDZWIEDZKI, Warszawa 1912, s. 560.

** Np. pézne dramaty S. Wyspianskiego Wyzwolenie (1903) i Akropolis (1904),
R. Dmowskiego Mysli nowoczesnego Polaka (1903), krytyka kulturalna S. Brzozow-
skiego w Legendzie Mtodej Polski (1910), krytyka literacka Karola Irzykowskiego
w Czynie i stowie (1913).

27



28

Agata ZAWISZEWSKA-SEMENIUK

petniacych funkcje wewnetrznej ,,cenzury prewencyjnej”, krepujacej wol-
no$¢ twdrcza pisarzy, acz przez nich akceptowanej, wymienit Zeromski:

azeby dzieto sztuki powstajace w naszym kraju byto dla szerokich warstw dostepne
i zrozumiale, azeby pisano rzeczy $ciste i bezwzglednie warto$ciowe pod wzgledem
moralnym, azeby sie wystrzega¢ wszelkiej nieoglednej erotyki, wszelkiej lekkomy$lnej
swobody wyrazeri, gdyz ksigzka nasza dostaje sie przecie do rak mtodziezy, azeby kaz-
da ukazujaca sie ksiazka krzepita ogét i podnosita na duchu, azeby bronita szerokie
masy czytelnikédw od zgnilizny, abnegacji i pesymizmu.”

Poniewaz literature polska w dobie zaboréw nowa klasa inteligencka
obarczata zadaniami®, ktére w suwerennych krajach wykonuja instytucje
panstwowe i organizacje spoteczne wspierane przez rzady, stala sie ona -
z jednej strony - ,,cementem spajajgcym rozerwane czesci narodu” i ,,mo-
torem zycia spotecznego, a nawet gospodarczego”', z drugiej za$ - komu-
nikatem o charakterze wybitnie dydaktycznym, lokalnym i niezrozumia-
tym dla czytelnikéw zagranicznych. Zeromski doceniat zastugi literatury
dla zachowania polskiej tozsamosci narodowej w dobie zaboréw: wykony-
wanie przez nig zadan ,,polskiego konsulatu, polskiego doradcy prawnego,
polskiej szkoty i wszelakiego urzedu”*. Jednocze$nie ubolewat - po pierw-
sze - nad jej rezygnacja z rozwijania wlasnej domeny jako sztuki, po drugie
- nad ,,rozpanoszeniem sie literatury w naszym zyciu”, polegajacym na
przekonaniu, ze ,,skoro sprawa publicznego znaczenia poruszona zostata
w sposéb literacki, [...] to juz i w glebiach zycia zaszto co$ dodatniego, do-
konata sie jaka$ przemiana na lepsze”®. Konkluzja rozwazan Zeromskiego
brzmiata stanowczo i jednoznacznie: ,Nalezatoby zaréwno w interesie zy-
cia publicznego, jak literatury dazy¢ do zmniejszenia wptywu ostatniej, do
pozbawienia jej praw decyzji, w zyciu codziennym - do pozostawienia jej

wlasnemu losowi”*.

s, ZEROMSKI, Literatura a Zycie polskie, [w:] M. J. OLSZEWSKA, Spdr o przy-

sztos¢ literatury polskiej, czyli polemiki ze Stefanem Zeromskim po jego odczycie
Literatura a zycie polskie”, Poznan 2019, s. 90.

9 H. JANASZEK-IVANICKOVA, Swiat jako zadanie inteligencji. Studium o Stefa-
nie Zeromskim, Warszawa 1971, s. 37-38.

*1's. ZEROMSKI, Literatura a zycie polskie, s. 107, 111.
Tamze, s. 111.
Tamze, s. 113.
Tamze, s. 114.
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»Zrzucic z siebie ptaszcz Konrada”, czyli o poszukiwaniu...

Romantyczny model kultury okresu zaboréw, z ideami mesjanicznymi
wpisujacymi martyrologie Polakéw w wyzszy porzadek boski i historycz-
ny®, ocalit zatem w XIX w. zycie duchowe naszego narodu, ktérego ojczy-
zng byly jezyk i literatura, a straznikami i opiekunami - naukowcy, artysci
i pisarze®. Zarazem bedac namiastka patistwa, integrujac Polakéw zyjacych
w granicach trzech panstw, tworzac dla nich wartosci nadrzedne, stuzac
walce o niepodlegtos¢ i podporzadkowujac tej walce inne aspekty zycia
jednostkowego i wspdlnotowego, literatura nasza - co nie uchodzito uwa-
dze czesci elity intelektualnej na poczatku XX w. - stata sie monotema-
tyczna, dydaktyczna, moralizatorska, krepujagca wolno$¢ twércza swych
najzdolniejszych przedstawicieli, hermetyczna dla obcokrajowcéw”. Odzy-
skanie niepodlegtosci w 1918 r. obnazyto jednostronno$¢ tego modelu, sta-
jac sie ozywczym impulsem do jego weryfikacji i uzupetnienia o nieobecne
w nim dotad lub funkcjonujace na jego marginesie idee, uczucia, postawy,
wzorce zycia i tworzenia.

POSTAWY LITERATOW WOBEC TRADYCJI ROMANTYCZNE)

Recepcja romantyzmu w dwudziestoleciu miedzywojennym, szczegdlnie
burzliwa w latach dwudziestych®, przebiegata wprawdzie réznie w réz-
nych kregach spotecznych i dotyczyta nie tylko zagadnien literackich, lecz
takze kwestii politycznych, zawsze jednak odnosita sie do wspdtczesnych
sporéw ideowych i do aktualnej sytuacji krajowej i miedzynarodowej. Wy-
nikato to w duzej mierze ze swiadomego podtrzymywania zywotnosci tra-
dycji romantycznej i jej wykorzystywania do celéw politycznych przez
Pitsudskiego, ktéry jako cztowiek ,,wychowany na czytanych potajemnie
w rodzicielskim domu w Zutowie na Litwie romantykach, doskonale zdawat

A, WAWRZYNOWICZ, Recepcja krytyczna idei mesjanizmu polskiego, [w:]

Spdr o mesjanizm, t. Il: Recepcja krytyczna, cz. 1, wybor, oprac. i wstep A. WAWRZY-
NOWICZ, Warszawa 2017, s. X=XIII.

*® B. SUCHODOLSKI, Dzieje kultury polskiej, wyd. Il zm. i rozszerz., Warszawa
1986, s. 241-251.

*" M. BOGUCKA, Dzieje kultury polskiej do 1918 roku, wyd. Il popr., Wroctaw
1987, s. 405.

*® ). KOLBUSZEWSKI, Dusza anielska i czerep rubaszny. Spory o romantyczne
dziedzictwo 1918-1932, ,,0dra” 1980, nr 2, s. 45-50.
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sobie sprawe z sily oddzialywania literackich wizji na spoteczenstwo pol-
skie”®
wadzenie jego prochéw do Polski w 1927 r. odbylto sie przy aprobacie
wszystkich obozéw politycznych, lecz wybér Wawelu na miejsce pochéwku
Wieszcza wywotat spory®. Najblizsi wspStpracownicy Pitsudskiego, szcze-

g6lnie dawni legionisci z I Brygady (nazwanej przez Bohdana Urbankow-

. Marszatek zywit szczegdlny afekt do spuscizny Stowackiego: spro-

skiego ,,formacja elitarng, bez przesady najinteligentniejsza armig $wia-
ta”®'), chetnie zaktadali maske Konrada i Kréla-Ducha®, uwazajac sie za
spadkobiercéw i kontynuatoréw romantycznego wzorca patriotyzmu
»czynu” i sumienie narodu. W latach dwudziestych obdz sanacji wykorzy-
stywal ten model w programie odnowy moralnej, polegajacej m.in. na
ksztattowaniu nowoczesnej $wiadomo$ci obywatelskiej i podejmowaniu
ofiarnej stuzby panistwu polskiemu®; w latach trzydziestych traktowat go
coraz czesciej jako rezerwuar ideologicznych uzasadnieni dla koncepcji
i praktyk autorytarnych®. Ich popularyzacji stuzyly m.in. pi§miennictwo
ideologiczne Adama Skwarczyriskiego™ i program redagowanych przez
niego miesiecznika ,,Droga” (1922-1937) i tygodnika ,,Pion” (1933-1939)*,
publicystyka kulturalna Wilama Horzycy w tomie Dzieje Konrada (1930),

2w, WOICIK, ,On” i literaci, [w:] tenze, Legenda Pitsudskiego w polskiej lite-

raturze miedzywojennej, Katowice 1986, s. 35.

°% K. DASZYK, , Niech wréci mogita”... [deowo-polityczne spory o wawelski grob
dla Juliusza Stowackiego, Krakéw 2010, s. 213; E. SZTANKONE STRYINIAK, Przemo-
wienie na Wawelu — Jozef Pitsudski o tradycji i spusciznie wielkiej poezji romantycz-
nej, ,Annales Universitatis Paedagogicae Cracoviensis. Studia Linguistica” 2013,
s. 286-292.

>l B, URBANKOWSKI, My, pierwsza brygada, [w:] tenze, Filozofia czynu. Swia-
topoglqd Jozefa Pitsudskiego, Warszawa 1988, s. 222; A. KOWALCZYKOWA, Szlakiem
romantycznej poezji, [w:] taz, Pitsudski i tradycja, Chotomow 1991, s. 98—-140.

2w, WOICIK, Maska Konrada i Kréla-Ducha, [w:] tenze, Legenda Pitsudskiego
w polskiej literaturze miedzywojennej, s. 149-163.

> W. T. KULESZA, Koncepcje ideowo-polityczne obozu rzqdzgcego w Polsce
w latach 1926—1935, Wroctaw 1985.

' J. TOMASIEWICZ, Naprawa czy zniszczenie demokracji? Tendencje totalitar-
ne i profaszystowskie w polskiej mysli politycznej 1921—1935, Katowice 2012, s. 29-34.

> M. GRZYBOWSKA, Adam Skwarczyriski jako ideolog obozu sanacji. Koncep-
cje publiczno-ustrojowe, Kielce 1997.

] TOMASIEWICZ, Naprawa czy zniszczenie demokracji?..., s. 230-235; S. JA-
WORSKI, Od ,,Drogi” do ,,Pionu”. O ksztattowaniu sie sanacyjnego programu ,,upan-
stwowienia” literatury, ,,Rocznik Komisji Historycznoliterackiej” 1967, s. 105—148.
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liryka Kazimierza Wierzytiskiego ze zbioréw Wolnos¢ tragiczna (1936) i Kur-
hany (1938)".

W przychylnej romantycznej tradycji aurze politycznej cytowanie
twdrczosci wieszczéw stato sie jednym z rytuatéw debaty publicznej: aluzje
literackie byly obecne w manifestach réznych grup artystycznych, literatu-
rze pieknej, programach gazet codziennych i magazyndéw, publicystyce
kulturalnej i politycznej réznych opcji $wiatopogladowych, pi§miennictwie
partii i stronnictw politycznych oraz wyznan religijnych, wypowiedziach
politykéw i urzednikéw, wojskowych i cywiléw, dokumentach panstwo-
wych®. Ztote my$li i skrzydlate stowa romantykéw i neoromantykéw skta-
daly sie na wspdlny rezerwuar argumentéw i hasel, ktére stuzyly do uza-
sadniania sprzecznych stanowisk ideologicznych, a ci sami wieszczowie
petnili funkcje prekursoréw czy patronéw przeciwnych obozéw politycz-
nych”. Romantyzm okazat sie jednym z najwazniejszych genéw polskosci,
a Konrad protoplasta wszystkich Polakéw, ktérzy - jak postulowat Jan Emil
Skiwski® na poczatku lat trzydziestych XX w. na tamach ,,Pionu” - powinni
juz zakoniczy¢ proces przewarto$ciowania tej tradycji:

Mdj Boze, ze tez jednego dnia w Polsce nie mozna wytrzymaé bez cytowania
Konrada! Cokolwiek sie stanie, cokolwiek chce sie powiedzieé, to zawsze jest
Konrad albo antykonrad. [...] stat sie Konrad jakim$ szyfrem, formula poro-
zumienia. Kiedy sie chce by¢ serio - méwi sie nieodzownie o Konradzie. [...]
Niech mi nikt nie méwi, Ze nie doceniam poezji romantycznej, jej znaczenia
wychowawczego [...]. Ale pisarz, ktéry zabiera glos w sprawach dnia dzisiej-
szego [...] i nie moze sie oby¢ bez posrednictwa alfabetu mysli romantyczne;j
[...], taki pisarz - to trudno - nie ma trzezwego stosunku do rzeczywistosci.
Tradycja romantyczna krazy w naszej krwi, jest i bedzie ptodna, ale jako za-
czyn, jako dziedzictwo, jako podwalina, jako ,,dobra przeszto$¢”. Te tradycje

>’ A. NASILOWSKA, Wierzyriski i ideologia sanacji, [w:] Dwudziestolecie mie-

dzywojenne. Il wojna swiatowa, t. I, red. R. NYCZ, Krakdéw 1999, s. 73—-86.

% M. TATARA, Dziedzictwo Stowackiego w poezji polskiej ostatniego potwie-
cza. 1918—-1968, Wroctaw 1973; S. ZABIEROWSKI, Miedzy poetykq a politykg. Odbior
,,0dy do mtodosci” w latach 1820—-1970, Katowice 1976.

% 5. KAWYN, Ideologia stronnictw politycznych w Polsce wobec Mickiewicza.
1890-1898, Lwéw 1937; L. KAMINSKI, Romantyzm a ideologia....

0 TOMASIEWICZ, Jan Emil Skiwski, [w:] tenze, W poszukiwaniu nowego ta-
du. Tendencje antyliberalne, autorytarne i profaszystowskie w polskiej mysli politycz-
nej i spotecznej lat 30. XX w. Pitsudczycy i inni, Katowice 2024, s. 471-477.
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trzeba w psychice dobrze umiejscowié, trzeba zrozumieé jej rzeczywista
funkcje.®

Podstawowe dwudziestowieczne sposoby recepcji tradycji romantycz-
nej, sklasyfikowane i obszernie zanalizowane przez Marte Piwiriskg w la-
tach siedemdziesiatych. XX w.”, pod koniec XX w. Patkaniowska ujeta
w trzy ,,opozycje”: ,apologia i kontynuacja romantyzmu - rewizja, kryty-
cyzm, bunt antyromantyczny; legenda romantyczna - nurt szyderczy; ro-
mantyzm autentyczny - zdegradowany”®, a na poczatku XXI w. Maciej
Urbanowski ujat w trzy ,,gesty” zapoczgtkowane przez Legende Mlodej Polski
(1910) Stanistawa Brzozowskiego: ,,gest negacji zaktadat odrzucenie roman-
tyzmu”, ,gest rewizji zakltadal przewarto$ciowanie romantyzmu, prébe
ocalenia pewnych jego elementéw za cene przekre$lenia czy wykpienia
innych” i ,,gest kontynuacji, a wiec dowarto$ciowania romantyzmu i wska-
zywania na jego aktualno$¢”®. Badacz ten, po analizie pi§miennictwa z lat
1918-1939, zauwazyl nastepujacg zmiane postaw pisarzy polskich wobec
romantyzmu: w latach dwudziestych XX w. dominowaly w zyciu literackim
gesty negacji i rewizji, a w kolejnej dekadzie - gesty kontynuacji®. Wynika-
to to z wielu przyczyn, m.in. ze zmian pokoleniowych wéréd pisarzy i czy-
telnikéw, obecnosci literatury romantycznej w propagandzie politycznej
obozu sanacji i w nauczaniu szkolnym, a wiec spreparowanej ad usum Del-
phini, przesunie¢ dominant stricte literackich (hierarchia rodzajéw i gatun-
kéw literackich, powstawanie form hybrydycznych, nasilenie i odplyw
tendencji eksperymentatorskich, wzrost zainteresowania pi$miennictwem
niefikcjonalnym itd.), a takze - co réwnie istotne - wzrostu napieé poli-
tycznych na arenie miedzynarodowej i nasilajgcych sie tendencji totalitar-
nych w Europie, ktére doprowadzity do wybuchu drugiej wojny swiatowe;j.

Linia literackiej negacji romantyzmu przebiegata od wystgpienia futu-
rystéw, ktérzy ustami Bruna Jasieriskiego afirmowali wspdtczesno$é, ra-

J. E. SKIWSKI, Dyskusja. Galimatias, ,Pion” 1933, nr 3, s. 10.
M. PIWINSKA, dz. cyt.
D. PATKANIOWSKA, dz. cyt., s. 958.
M. URBANOWSKI, Romantyzm w literaturze dwudziestolecia miedzywojen-
nego (przechadzka historycznoliteracka), [w:] Loci (non) communes: prace ofiarowa-
ne Profesor Marii Korytowskiej, red. M. SIWIEC, O. PtASZCZEWSKA, Krakéw 2017,
153-171.

® Tamze, s. 156.
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do$¢ zycia i eksperyment w sztuce, nawotywali do ,,szczucia i dobijania
widm polskiej poezji romantycznej” oraz ,,zwozenia taczkami z placéw,
skweréw i ulic nieswiezych mumii mickiewiczéw i stowackich”®; poprzez
Awangarde Krakowska, ktérej lider Tadeusz Peiper postulowat oczyszcze-
nie liryki polskiej z anachronicznej czesci spadku po romantyzmie i impre-
sjonizmie, czyli z ,,uczucia” i koncepcji ,,ludowosci” jako zrédta oryginal-
noéci literatury narodowej’; az do powiesci Ferdydurke (1938) Witolda
Gombrowicza, gdzie trzydziestoletni ,,upupiony” bohater Jézio przezywa
lekcje jezyka polskiego poswiecong literaturze romantycznej jako wyrafi-
nowang torture psychiczna i fizyczng, ktérej narzedziami mistrzowsko
stosowanymi przez profesora Bladaczke sa ,,wchodzace przez uszy”, ,,dre-
czagce umysty” i ,,wykrzywiajace twarze” stowa-klucze tradycji romantycz-
nej: ,, Towiariski, mesjanizm, Chrystus Narodéw, znicz, ofiara, czterdziesci
i cztery, natchnienie, odkupienie, bohater i symbol”®.

Linia literackiej kontynuacji romantyzmu przebiegata od poznarskie-
g0 ,,Zdroju”, ktérego program ,,nowoczesnego ekspresjonizmu”®’ wywodzit
Stanistaw Przybyszewski z praktyki twdrczej Stowackiego, zyskujacego
w epoce miedzywojennej coraz wieksza popularno$¢ i jako patron poezji
nowoczesnej, ciemnej, hermetycznej, i jako ulubiony poeta Pitsudskiego’;
poprzez deklaracje przedstawicieli Drugiej Awangardy, np. J6zefa Czecho-
wicza: ,,Uwazam sie za romantyka [...] nowych czaséw [...]. Wierze w po-

171

stannictwo poezji””* i Czestawa Mitosza: ,,Mickiewicz moze znowu by¢ dla

% B, JASIENSKI, Do narodu polskiego. Manifest w sprawie natychmiastowej fu-

turyzacji zycia (1921), [w:] A. LAM, Polska awangarda poetycka. Antologia, t. 2. Kra-
kow 1965, s. 8.

T PEIPER, Tedy. Nowe usta, przedm., komentarz, nota biogr. S. JAWORSKI,
oprac. T. PODOSKA, Krakéw 1972, s. 338.

% w. GOMBROWICZ, Ferdydurke, oprac. W. BOLECKI, Krakéw 2007, s. 46.
S. PRZYBYSZEWSKI, Ekspresjonizm, Stowacki i ,Genezis z Ducha”, Poznan
1918, s. 9.

0A KOWALCZYKOWA, Stowacki — patron Legiondw i czasu niezgody, [w:] taz,
Pitsudski i tradycja, Chotomow 1991, s. 124-126.

"t J. CZECHOWICZ, Projekt Srody literackiej w Wilnie (1936), [w:] tenze, Wyob-
raznia stwarzajgca. Szkice literackie, wstep, wybor i oprac. T. KtAK, Lublin 1972,
s. 81.
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7% az po me-

nas przewodnikiem, jak nim byt dla naszych ojcéw i dziadéw”
sjaniczne koncepcje o odnowionym duchowo cztowieku-Polaku tworzgcym
sprawiedliwa ojczyzne, obecne przez calg epoke miedzywojenna, m.in.
w zbiorze opowiadan Mataczewskiego Kori na wzgérzu (1922), w programie
,Gazety Literackiej” (1931-1934) i ,Zet” (1932-1939) Jerzego Brauna,
wspomnianej juz publicystyce zwigzanych z obozem sanacji Wilama Ho-
rzycy czy Adama Skwarczynskiego.

Dorobek Skamandrytéw: Jarostawa Iwaszkiewicza, Jana Lechonia, An-
toniego Stonimskiego, Juliana Tuwima, Kazimierza Wierzynskiego, a takze
autoréw zaliczanych do kregu ich wpltywdw czy z nimi pokrewietistw na
réznych etapach indywidualnego rozwoju artystycznego: Swiatopetka Kar-
pinskiego, Jerzego Libelta czy Stefana Napierskiego; Kazimiery Ittakowi-
czédwny, Marii Pawlikowskiej-Jasnorzewskiej, Henryki tazowertédwny, Ire-
ny Tuwim, Zuzanny Ginczanki; cztonkéw grupy Kwadryga, zaliczy¢é mozna
do linii literackiej rewizji tradycji romantycznej. Réwniez periodyki, z kté-
rymi wspétpracowali, np. miesiecznik literacki ,,Skamander” (1922-1928,
1935-1939) i tygodnik spoteczno-kulturalny ,Wiadomosci Literackie”
(1924-1939), lub ktére wspédtredagowali, jak tygodnik satyryczny ,,Cyrulik
Warszawski” (1926-1934) czy warszawski magazyn ,,Kultura” (1931-1932),
realizowaly program zawierajacy punkty dotyczace przewarto$ciowania
dorobku kultury polskiej epoki zaboréw.

GRUPA SKAMANDER WOBEC TRADYCJI ROMANTYCZNEJ

Podobieristwo idei wyrazonych we wczesnych utworach Skamandrytéw,
takich jak Lechonia Herostrates (1917) i Stonimskiego Czarna wiosna (1919),
do jednoznacznie negujacych tradycje romantyczna manifestéw futury-
stycznych, byto pozorne. To, co poczatkowo umykato obserwatorom éw-
czesnego zycia literackiego, zwiedzionym ksztattem jezykowym odwaz-
nych wypowiedzi programowych i artystycznych wiekszosci mtodziezy
literackiej, odstaniato sie coraz wyrazniej z kazdym kolejnym tomikiem

7> C. MItOSZ, Mickiewicz (na marginesie wielkiego cyklu Polskiego Radia)

(1939), [w:] tenze, Przygody mtodego umystu, zebr. i oprac. A. STAWIARSKA, Krakéw
2003, s. 286.
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skamandryckim: w latach dwudziestych XX w. szczegblnie Lechonia”
i Stonimskiego™, a w dekadzie nastepnej - przede wszystkim Wierzyniskie-
g0”. Skamandryci zsyntetyzowali najwazniejsze, acz przed 1918 r. rozpro-
szone elementy nowoczesnej postawy poetyckiej, ktéra krystalizowata sie
w literaturze europejskiej od przetomu XIX i XX w., a w literaturze polskiej
funkcjonowata na marginesie myslenia o sztuce jako postannictwie: wita-
lizm, aktywizm, afirmacje nowoczesnej cywilizacji, rozwoju techniki, urba-
nizmu, modernizacji zycia codziennego i demokratyzacji stosunkéw spo-
tecznych, optymistyczne spojrzenie na rzeczywistos¢ i wiare w przysztosé.
Odzyskanie niepodlegtosci byto katalizatorem tej syntezy, ktéra pozwolita
mtodym poetom szybko nawigza¢ kontakt z publicznoscig i zapewnita im
trwaly sukces czytelniczy’®. Ich niesformutowany expressis verbis, acz dajacy
sie wywies¢ z ich twdrczosci program ideowo-artystyczny Michat Glowin-
ski sprowadzit do rozumienia ,,poezji jako aprobaty wspdtczesnosci, poe-
zji, ktéra nie chce jej przebudowywaé, ale przyjmuje taka, jaka ona jest””.
Skamandryci szanowali przeszto$¢ i afirmowali terazniejszo$¢, doce-
niali literature wieszcza, ale literature wspéiczesna uwalniali od obowigz-
kéw narodowych, podawali nowe tresci w formie tradycyjnej; odwotywali
sie do kompetencji kulturalnych i respektowali potrzeby czytelnikéw re-
krutujacych sie z najbardziej wplywowych w okresie miedzywojennym
warstw spotecznych: inteligencji, zamoznego mieszczanstwa i ziemian-
stwa; funkcjonowali przede wszystkim w obiegu wysokim literatury mie-

B OPACKI, Od ,Karmazynowego poematu” do , Wolnosci tragicznej”, ,Prace

Historycznoliterackie”, t. X: Studia romantyczne, red. tenze, Katowice 1978, s. 5-38.

" A. KOWALCZYKOWA, ,Czarna wiosna” i ,,Parada” — czyli klasycyzm miedzy
parnasizmem a Apokalipsq, [w:] taz, Liryki Stonimskiego. 1918—1935, Warszawa
1967, s. 58-106.

> H. ODROZEK, W putapce mitotwérstwa. Koncepcja jednostki w ,,Kurhanach”
Kazimierza Wierzyriskiego w aspekcie mitu bohatera romantycznego, [w:] Skaman-
der, t. V: Studia o twdrczosci Kazimierza Wierzyriskiego, red. |. OPACKI, R. CUDAK,
Katowice 1986, s. 49-73.

7%}, PIOTROWIAK, Wokdt préb aktualizacji ,skamandryckiego” modelu poro-
zumienia z odbiorcqg w poezji spotecznego radykalizmu. Przymierza i kontrowersje,
[w:] Studia skamandryckie...

77 M. GEOWINSKI, Wstep, [w:] J. TUWIM, Wiersze wybrane, oprac. M. GtO-
WINSKI, wyd. IV rozszerz, Wroctaw 1986, s. XXVI.
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dzywojennej i realizowali sie gléwnie w roli pisarzy-ekspertéw kultury”
(z Wielkiej Pigtki to Tuwim najczesciej robit wycieczki do obiegu popular-
nego, modelu twérczo$ci rozrywkowej, roli pisarza-rzemie$lnika). Na liscie
wprowadzonych przez Skamandrytéw do literatury elementéw znalazly sie
m.in. postaé ,,szarego cztowieka” jako podmiotu lirycznego i ,bohatera”
wiersza, zainteresowanie codzienno$ciag w jej materialnym konkrecie,
anegdotyczno$¢, prozaizacja wypowiedzi artystycznej, ktére zastapity
nieadekwatny do opisu powojennej rzeczywistosci jezyk romantycznych
mitéw, symboli i stylu.

Ich szacunek dla tradycji literackiej widoczny byt z kolei w doglebnej
znajomosci dorobku wczesniejszych epok i wirtuozerskim opanowaniu
warsztatu poetyckiego”: w kontynuacji klasycznych uktadéw stroficznych
i wersyfikacyjnych, twérczym przeksztatcaniu dawnych konwencji, m.in.
poprzez pozbawianie ich patosu lub stylizatorstwo, bogatym repertuarze
tropéw i figur stylistycznych - apostrof, anafor, inwersji, pytan retorycz-
nych, paralelizméw konstrukgji sktadniowych, operowaniu aluzja, cytatem
i blyskotliwa gra stéw, nieskazitelno$ci ryméw zewnetrznych i wewnetrz-
nych, ,eleganckiej” regularno$ci wiersza, a wreszcie - §wiadczacej o przed-
wczesnej dojrzatosci - ambiwalencji uczué zywionych wobec $wiata i ludzi,
objawiajgcej sie z jednej strony w radosci z wszelkich przejawéw zycia,
z drugiej - checig ucieczki od niego ,,do wewnatrz”, np. w $wiat indywidu-
alnych wspomnien, lub ,,na zewnatrz”, np. w egzotyczne podréze. Co istot-
ne - im blizej bylo 1939 r., tym czesciej Skamandryci robili wycieczki
w glab tradycji literackiej, jak Tuwim®, i rozwazali idee ojczyzny, przede

% g, ZOLKIEWSKI, Spofeczny obieg literatury, [w:] tenze, Kultura literacka

1918-1932, Wroctaw 1973, s. 407-461.

A, KOWALCZYKOWA, W kregu parnasizmu — ,Sonety” i ,,Harmonia”, [w:]
taz, Liryki Stonimskiego, s. 5-57; M. GLOWINSKI, Wstep, [w:] J. TUWIM, Wiersze
wybrane, s. XXXIII=XLI; R. LOTH, Wstep, [w:] J. LECHON, Poezje, oprac. R. LOTH, Wro-
ctaw 1990, s. XLIV=LVI; K. DYBCIAK, Wstep, [w:] K. WIERZYNSKI, Wybdr poezji, wybor,
oprac. i wstep K. DYBCIAK, Wroctaw 1991, s. XII-XXXV; R. ROMANIUK, Wstep, [w:]
J. IWASZKIEWICZ, Wybdr poezji, wstep i oprac. R. ROMANIUK, Wroctaw 2021, s. LIX—
LXII.
¥ M. GLOWINSKI, Poetyka Tuwima a polska tradycja literacka, Warszawa
1962.
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wszystkim Tuwim i Stonimski, ktérzy coraz cze$ciej stawali sie adresatami
atakéw antysemickich®,

,WIADOMOSCI LITERACKIE” WOBEC TRADYCJI ROMANTYCZNE)

Wielka Pigtka skamandrycka nalezata do $cistego grona wspdtpracownikdéw
jednego z najbardziej wpltywowych tygodnikéw epoki miedzywojennej,
czyli ,,Wiadomosci Literackich” redagowanych przez Mieczystawa Gry-
dzewskiego w latach 1924-1939. Program artystyczny pisma stawial na
,»cele informacyjne”, pragnienie ,,nawigzania zerwanego od dawna kontak-
tu ze sztuka i kultura europejska”, dystans wobec ,,dogmatéw krepujacych
swobode twdrczosci”, a zamiast nich ,,proklamowanie hasta poszanowania
i czci dla kazdego sposobu i dla kazdego objawu uczciwej pracy w imie
sztuki”; program ideowy zaktadat , nieustepliwo$¢ i bezwzgledno$é w prze-
tamywaniu wszelkiego rodzaju wstecznictwa, ktamstwa, obtudy i falszer-
stwa - spotecznego zaréwno jak artystycznego” w imie ,,ochrony wartosci
kulturalnych narodu”®. Ten ,$§wiadomy i celowy eklektyzm”* byt wypad-
kowa $wiatopogladu Grydzewskiego i jego najblizszych wspétpracownikéw,
w tym Skamandrytéw, oraz zmieniajacych sie warunkéw pozaliterackich
i determinowanych tymi zmianami potrzeb czytelnikéw. W odniesieniu do
kazdego zagadnienia politycznego, spotecznego czy kulturalnego, ktére na
réznych etapach dziatalnosci tygodnika przyciagato uwage jego wspdtpra-
cownikéw i czytelnikdw, redaktor uszczegdtawiat ten program. Stato sie
tak juz w pierwszym roku istnienia pisma, gdy udzielito ono gosciny Janowi
Nepomucenowi Millerowi, ktéry przenidst tu z ,,Przegladu Warszawskiego”
swoja krytyke spuscizny Mickiewicza jako osi tradycji romantycznej okre-
$lonej przez niego mianem ,,zarazy”*. Grydzewski, rozumiejgc gest rewizji
przesziosci, podsumowany pdzniej ksiazkami Millera Zaraza w Grenadzie.

8 T MAKLES, Wobec ojczyzn. O ojczyznach ziemskich i idealnych w twdrczosci

Juliana Tuwima i Antoniego Stonimskiego, Katowice 1987; A. KOWALCZYKOWA, Lata
trzydzieste — wiek dojrzatosci i kleski, [w:] taz, Liryki Stonimskiego., s. 185-224.

8 od redakcji, ,Wiadomosci Literackie” 1924, nr 1, s. 1.
J. STRADECKI, W kregu Skamandra, Warszawa 1977, s. 192.
J. N. MILLER, Przezwyciezenie filomatyzmu przez Mickiewicza, ,Przeglad
Warszawski” 1923, nr 23, s. 178—204.
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Rzecz o stosunku nowej sztuki do romantyzmu i modernizmu w Polsce (1926) i Na
gruzach Grenady (1933), popart go stowami:

Jednym z najpilniejszych zadar mtodej nauki polskiej, ktéra wzrasta w atmos-
ferze wolnosci i na ktdrej nie ciaza juz serwituty tysigca wzgledéw patrio-
tycznych i narodowych, jest catkowita rewizja szeregu wartosci przede
wszystkim w dziedzinie historii i literatury polskiej. [...] Trzeba odrzucad z ca-
ta $wiadomoscig niepotrzebny balast tych potrzeb Zycia narodowego, ktére
nie maja w nowych warunkach racji bytu. Trzeba walczy¢ zapamietale a nie-
ugiecie z hipnozg zastarzatych mitéw, ktére tkwia w nas jako przesady, a nie
pozostajg w zadnym zwiazku z tym, co jest prawdziwg tradycjg. [...] Nazwali-
by$my to: generalna weryfikacja szarz w przeszto$ci.”

Egzekucja na filomatach zainicjowata na famach ,,Wiadomosci Literac-
kich” proces ksztattowania nowego wzorca Polaka, data poczatek najwaz-
niejszym dyskusjom, jakie prowadzono na tamach tygodnika w latach
dwudziestych i trzydziestych, i ktére komentowano na tamach innych
pism. Dotyczyly one koniecznosci przewarto$ciowania polskiego dziedzic-
twa romantycznego, uzupelnienia biografii postaci kluczowych dla kultury
polskiej, przeformutowania stosunkéw odrodzonej Polski z innymi naro-
dami.

W latach dwudziestych linia programowa ,,Wiadomosci Literackich”
pokrywata si¢ niemal z modelem skamandryckim, zaréwno na plaszczyznie
formalnej i artystycznej, jak tez ideologicznej. Przyjecie przez tygodnik
szaty graficznej charakterystycznej dla prasy codziennej sytuowato go
miedzy dziewietnastowiecznym modelem magazynu kulturalnego a dwu-
dziestowiecznymi jednodnidwkami awangardowymi, zaspokajalo wiec
potrzebe odbiorcéw, by nowatorskie tresci podawaé w znanej i ustabilizo-
wanej formie, odpowiadato zatem skamandryckiej ,,poezji codzienno$ci”.
Na ptaszczyznie artystycznej ,,Wiadomosci Literackie” propagowaly szacu-
nek dla tradygji i klasykéw, szczegdlnie twdrczosci romantycznych wiesz-
czéw i Zeromskiego, odrzucaly paradygmat modernistyczny, miaty awersje
do Awangardy Krakowskiej, ale byly otwarte na inspiracje obce, szczegdl-
nie rosyjskie, francuskie, niemieckie i angielskie®. Popularyzowanie tych

8 [Red.], Egzekucja na filomatach, ,Wiadomosci Literackie” 1924, nr 3, s. 1.

A. ZAWISZEWSKA, Recepcja literatury rosyjskiej na tamach ,Wiadomosci Li-
terackich” (1924-1939), Szczecin 2005; taz, Zachdd w oczach liberatéw. Literatura
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czterech literatur wigzalo sie po pierwsze - z przekonaniem redakcji
o konieczno$ci wypelnienia luk w wiedzy polskich odbiorcéw kultury, jakie
powstaty w latach wojny, po drugie - z przekonaniem o koniecznosci twér-
czej asymilacji najlepszych pierwiastkéw literatur obcych, by wzbogacié
literature rodzima, wyjatowiong po latach niewoli. Wreszcie na ptaszczyz-
nie ideologii magazyn Grydzewskiego podzielat skamandryckie sympatie
do Marszatka Pitsudskiego, polityki obozu sanacji i nieche¢ do ugrupowan
nacjonalistycznych.

Program artystyczno-ideowy ,,Widomosci Literackich” byt atrakcyjny
przez caly okres miedzywojenny przede wszystkim dla liberalnej czesci
elity umystowej kraju, sktadajacej sie z ludzi zamoznych, wyksztatconych,
zainteresowanych naukami humanistycznymi i literaturg, przedstawicieli
elity urzedniczej, wolnych zawodéw?. Posiadali oni szerokie horyzonty,
sprecyzowane zainteresowania inspirowane przez zagraniczne i krajowe
nowinki intelektualne i artystyczne, spragnieni byli nieskrepowanego ideo-
logig kontaktu ze sztukg i z upodobaniem uprawiali turystyke kulturalna,
a wreszcie tolerancyjnie reagowali na przemiany obyczajowe, m.in. eman-
cypacje kobiet i réznych mniejszo$ci. Ich liberalizm miat charakter gtéwnie
intelektualny i obyczajowy, skupiony na nauce i sztuce, obronie wolnosci
mysli i stowa, swobody wyboru stylu zycia, niechetny ortodoksji religijnej,
filozoficznej i politycznej, co ,,odpowiadato rozpowszechnionemu éwcze-
$nie przekonaniu o niezaleznosci, ponadklasowej pozycji inteligencji pol-
skiej [...], mitowi o jej misji i szczegdlnych zadaniach”®®
turalnych odziedziczonych po wieku XIX i doprecyzowanych na poczatku

spotecznych i kul-

kolejnego stulecia przez Zeromskiego®. Program ,Wiadomos$ci Literac-
kich”, a zarazem $wiatopoglad ich liberalnych czytelnikéw, rozpisany na
racjonalistyczne, pacyfistyczne i feministyczne glosy takich pisarzy i publi-
cystéw, jak Tadeusz Zeletiski-Boy, Antoni Stonimski i Irena Krzywicka,

niemiecka, francuska i angielska na tamach ,,Wiadomosci Literackich” (1924—-1939),
Szczecin 2006.

& M. SZPAKOWSKA, ,Wiadomosci Literackie” prawie dla wszystkich, \Warsza-
wa 2012.

8 K. SIEROCKA, Czasopisma literackie, [w:] Literatura polska 1918—1975, t. II:
1933-1944, red. A. BRODZKA, S. ZOtKIEWSKI, Warszawa 1993, s. 71-72.

¥ H. JANASZEK-IVANICKOVA, Swiat jako zadanie inteligencji. Studium o Stefa-
nie Zeromskim, Warszawa 1971; D. NAtECZ, Sen o wtadzy. Inteligencja wobec nie-

podlegtosci, Warszawa 1994.
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ufundowane byty na idei postepu o proweniencji dziewietnastowiecznej,
ktéra stawiata ,,znak réwnania miedzy rozwojem wiedzy, zwiekszeniem sie
wolnosci, doskonaleniem moralnym, powiekszaniem sie szcze$cia”*.

Dzialalno$¢ Zeleriskiego na tamach ,Wiadomosci Literackich” obej-
mowala obrone liberalnego modelu zycia, popularyzacje literatury francu-
skiej oraz akcje ,,odbrazawiania” polskich postaci historycznych. Boy po-
dziwial francuska dociekliwo$¢ intelektualng, klarownos$é¢ wypowiedzi,
powsciagliwy sceptycyzm, afirmacje $wiata doczesnego, tolerancje dla od-
miennych pogladéw, ktére to cechy powinny wzbogacié¢ kulture i literature
polska, poniewaz ich wiasnie - jak sadzit - nam brakuje. W Ludziach zywych
(1929), Brqzownikach (1930), Obrachunkach fredrowskich (1934) czy artykutach
o Mickiewiczu ,,odbrgzawial” bohateréw polskiej historii i literatury, uwal-
niat ich od ptaskiej - politycznej, narodowej czy religijnej - moralistyki.
Ten odziedziczony po epoce zaboréw model ,,polonistyki od pana Zagtoby”
- jak go ironicznie okre$lat - utrudniat spojrzenie na naszych wielkich ar-
tystéw czy politykéw w ich ludzkiej, a wiec nieprzeniknionej do kotica
i dlatego interesujgcej czytelnikéw wspdtczesnych, ztozono$ci psycholo-
gicznej czy artystycznej”'.

Zagadnienia antysemityzmu, totalitaryzmu i pacyfizmu omawiat
w ,,Wiadomosciach Literackich” Stonimski. Kontynuujac w Kronikach tygo-
dniowych tradycje dziewietnastowiecznej varsavianistycznej felietonistyki
Bolestawa Prusa, stat sie niemal instytucja spotecznej kontroli”. Potwier-
dzat to nawet bardzo krytyczny wobec $rodowiska skamandrycko-
wiadomo$ciowego Witold Gombrowicz: ,Smiesznie poréwnywaé jego
wplyw z wplywem Sienkiewicza, Zeromskiego. Ale ja twierdze, ze na nim

% 7. KRASNODEBSKI, Upadek idei postepu, Warszawa 1991, s. 9.

M. JANION, Mickiewicz z brgzu i Mickiewicz zywy, [w:] T. ZELENSKI (BOY), Pi-
sma, t. IV: ,Brgzownicy” i inne szkice o Mickiewiczu, red. H. MARKIEWICZ, Warszawa
1956, s. 5-26; H. MARKIEWICZ, Kampania fredrowska Boya, [w:] T. ZELENSKI (BOY),
Pisma, t. V: Obrachunki fredrowskie, red. H. MARKIEWICZ, Warszawa 1956, s. 5-20;
J. KOTT, Biblioteka Boya, [w:] T. ZELENSKI (BOY), Pisma, t. VIIl: Mozg i pte¢. Czes¢
pierwsza, red. H. MARKIEWICZ, Warszawa 1957, s. 5-14; R. ZIMAND, Boy — morali-
sta, [w:] T. ZELENSKI (BOY), Pisma, t. XV: Dziewice konsystorskie. Piekto kobiet. Jak
skoriczy¢ z piektem kobiet. Nasi okupanci, red. H. MARKIEWICZ, Warszawa 1858,

s. 5-28.
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Zob. J. KUCIEL-FRYDRYSZAK, Stonimski. Heretyk na ambonie, Warszawa
2012.
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wychowato sie pokolenie, tak to niekoniecznie trzeba by¢ bogiem, aby mieé
wyznawcédw””, Jako remedium na konflikty polsko-zydowskie w niepodle-
glej Polsce Stonimski proponowat dialog prowadzony w atmosferze sza-
cunku, rzetelne poznawanie kultur, obustronnag krytyke dotychczasowych
przewinieri, powtérne przemyslenie szans i ograniczen asymilacji. W sys-
temach totalitarnych niepokoit go upadek kultury i sztuki wskutek cenzu-
ry, wszechwladnos$¢ propagandy, narzucanie spoteczeristwu wzorcéw oso-
bowych lekcewazacych najgtebsze ludzkie potrzeby: wolnosci, mitosci czy
posiadania®.

Kobieca perspektywe na wspdiczesne przemiany spoteczne i kulture
prezentowata na tamach ,Wiadomosci Literackich” Krzywicka. Chociaz
sama nie okreslata sie mianem feministki, to jej poglady spetniajg kryte-
rium tzw. feministycznego minimum®. W artykutach zebranych w tomach
Sekret kobiety (1933) i Co odpowiada¢ dorostym na drazliwe pytania (1936) pro-
pagowata liberalny projekt emancypacji kobiet, zbudowany na osiggnie-
ciach wcze$niejszych faz ruchu kobiecego: réwnosci pici w edukacji, pracy,
aktywno$ci publicznej, twdrczosci artystycznej i prawach obywatelskich™.
Postulowata uwolnienie sfery prywatnej, np. organizacji zycia matzetiskie-
go i rodzinnego czy rodzicielstwa, od ciezaru przedwojennych przekonan,
obnazajacych po 1918 r. swa anachroniczno$¢, a nawet szkodliwo$é”. Ka-

> W. GOMBROWICZ, Dzienniki (1950-1953), Paryz 1970, s. 214.

P. STASINSKI, O kronikach tygodniowych Antoniego Stonimskiego w ,, Wiado-
mosciach Literackich” (1927-1939), [w:] tenze, Poetyka i pragmatyka felietonu,
Wroctaw 1982, s. 87-126; M. PYTASZ, ,,Nie mam recepty na zbawienie swiata”. Wo-
kot , Kronik tygodniowych” Antoniego Stonimskiego, Katowice 1987.

Obejmuje ono cztery przekonania: ,1. Kobietom jako kobietom, na podsta-
wie samej roznicy ptci w stosunku do mezczyzn, dzieje sie w spoteczenstwie krzyw-
da; 2. ten krzywdzacy dla kobiet stan rzeczy mozna — w kazdym razie obecnie juz
mozna — zmieni¢; 3. ten stan rzeczy nalezy zmieni¢; 4. w tym celu kobiety muszgq
same podjac¢ stosowne dziatania, nie podporzgdkowujgc wtasnych celdow zadnym
innym celom gtoszonym przez inne ruchy i instytucje spofeczne”. K. SLECZKA, Femi-
nizm. Ideologie i koncepcje spofeczne wspdtfczesnego feminizmu, Katowice 1999,

s. 12.
96

94

A. GORNICKA-BORATYNSKA, Prywatne jest publiczne. Zycie swiadome we-
dtug Ireny Krzywickiej, [w:] taz, Stanmy sie sobq. Cztery projekty emancypacji (1863-
-1939), Izabelin 2001, s. 194-195.

% A. ZAWISZEWSKA, Zycie swiadome. O nowoczesne prozie intelektualnej Ire-
ny Krzywickiej, Szczecin 2010, s. 254-317.
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non literatury $wiatowej i polskiej uzupetniata utworami napisanymi przez
kobiety; przywracata pamiec o pisarkach polskich marginalizowanych po
1918 r., takich jak Eliza Orzeszkowa, Gabriela Zapolska czy Maria Rodziewi-
czdwna, uwalniajac je z gorsetéw przedwojennych interpretacji ,,narodo-
wych”; dowodzita, Ze kobiety inaczej niz mezczyZni opracowujg pozornie
,uniwersalne” tematy mito$ci czy macierzyrnistwa™.

Dzialalno$¢, jaka podjety ,,Wiadomosci Literackie”, mozna okresli¢ za
Krystyng Sierocka jako ,pedagogike spoteczna”®, poniewaz kluczowe za-
gadnienia w tygodniku dotyczyly przewartosciowania i upowszechnienia
polskiej i $wiatowej tradycji kulturalnej oraz wyréwnania réznic w $wia-
domosci Polakéw pochodzacych z trzech zaboréw poprzez wypracowanie
spdjnego wzorca osobowego. ,,Wiadomosci Literackie” szanowaly uznane
wielkosci artystyczne i nie proponowaly rewolucyjnych zmian w kanonie,
natomiast - za po$rednictwem ankiet, plebiscytéw, konkurséw i nagréd -
na biezaco wptywaly na hierarchie twércéw i dziet literatury wspdlczesne;.
Jednocze$nie stronigc od ,,brgzownictwa”, famiac tabu, uczestniczac w po-
lemikach, zmuszaty odbiorcéw do przemyslenia w zmienionych warunkach
politycznych roli sztuki, nauki, religii w spoteczenistwie, praw, obowiazkéw
i zadan paristwa i obywatela, kontraktu pici i organizacji instytucji matzen-
stwa, rodziny i rodzicielstwa, relacji Ko$ciota i patistwa, zdrowia reproduk-
cyjnego, reglamentacji prostytucji, kary $mierci itp. Otwarcie na dyskusje,
ciekawos¢ innych punktéw widzenia i nieche¢ do niezmiennych hierarchii
wartosci odpowiadaly sporej czesci miedzywojennej inteligencji, ktéra
chciata mysle¢ samodzielnie, bra¢ odpowiedzialno$¢ za wtasne przekonania
ucierajgce sie w ogniu polemik, cieszy¢ sie wielo$cig i réznorodno$cia mo-
deli kultury i literatury, postrzegana jako Zrddlo lepszych, nowoczesnych
form zycia indywidualnego i wspdlnotowego.

% Tamze, s. 324-330.

%> K. SIEROCKA, Czasopisma literackie, s. 75.



»Zrzucic z siebie ptaszcz Konrada”, czyli o poszukiwaniu...

PODSUMOWANIE

Liberalny model kultury, jaki stworzyto w dwudziestoleciu miedzywojen-

nym ,,pokolenie Skamandra”'®

urodzone w ostatniej dekadzie XIX w., do
ktérego nalezata duza cze$¢ elity legionowej i obozu sanacji, lewicujacej
inteligencji oraz ludzi sztuki i literatury, zaktadat racjonalny stosunek spo-
teczenstwa do wilasnej historii oraz twércze przeksztatcanie spuscizny na-
rodowej, aby uczynié¢ wspdtczesnosé bardziej przyjazna dla zwyktego czto-
wieka w jego dniu powszednim. Gest ,,zrzucenia z ramion ptaszcza Konra-
da” - zainicjowany symbolicznie na poczatku lat dwudziestych przez
Stonimskiego w Czarnej wiosnie - nie oznaczal dla tego zréznicowanego
ideowo i artystycznie Srodowiska lekcewazenia i odrzucenia przesztosci,
lecz stanowit akt jej gleboko przemyslanej reinterpretacji. Jego $wiadomie
uprawiana polityka kulturalna, propagujaca idee i praktyki modernizacyj-
ne, demokratyczne, pacyfistyczne oraz obnazajaca anachroniczno$¢ zmito-
logizowanych obrazéw przeszto$ci narodowej, stuzyé miata odzyskiwaniu
wolnoéci zycia, unowocze$nianiu rozumienia literatury jako przestrzeni
dialogu, nie za$ mesjaniskiego przestania, wychowywaniu nowego typu
obywatela Drugiej Rzeczypospolitej. Dekade pdzniej ,,zrzucenie z ramion
plaszcza Konrada” okazato sie gestem niedokoriczonym, nietatwym, nieo-
czywistym, a nawet niepotrzebnym. Zmiany wewnatrz pola literackiego
oraz narastajgce napiecia w swiecie zewnetrznym ponownie bowiem prze-
sunety akcenty: nastapil kolejny renesans ,tematu polskiego”, wizyjnej
i historiozoficznej literatury romantycznej oraz roli poety zaangazowane-
go w $wiat. Przesuniecie to zostalo jednak przygotowane przez §wiadomy
santytradycjonalizm”'®! pierwszej dekady niepodlegtosci, zaréwno w wersji
,rewolucyjnej” - futurystycznej i awangardowej, jak tez ,,ewolucyjnej” -
skamandryckiej'”.

100 A CZABANOWSKA-WROBEL, Pokolenie Skamandra, [w:] Stulecie Skaman-

drytow, red. K. BIEDRZYCKI, Krakéw 1996, s. 27-39.

1 M. GEOWINSKI, J. SEAWINSKI, Wstep, [w:] Poezja polska okresu miedzywo-
jennego, wybdr i wstep M. Gtowinski, J. Stawinski, cz. 1, Wroctaw 1987, s. XXVIII—-
XXXI.

92 | EUSTACHIEWICZ, Liryka, [w:] tenze, Dwudziestolecie 1919-1939, wyd. Il

popr., Warszawa 1990, s. 80-84.
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SUMMARY

This article presents the three main attitudes adopted by writers of Polish
literature of the interwar period towards the nineteenth-century Romantic
tradition. The first stance is negation; the second is revision, salvation and
creative transformation of consciously selected elements of the past; the
third is continuation, i.e. appreciation of Romanticism and indication of its
actuality. The subject of particular attention in the article was the work of
the poetic group Skamander and the programme of the socio-cultural
weekly Wiadomosci Literackie (1924-1949). They brought together Warsaw’s
liberal intelligentsia and proposed appreciating and re-evaluating the Ro-
mantic tradition in order to build on its selected elements a democratic
model of individual and collective life in the country that regained inde-
pendence in 1918.

KEYWORDS

history of Polish culture and literature in the years 1918-1939, reception of
the Romantic tradition in the years 1918-1939, poetry group Skamander,
programme of the socio-cultural weekly “Wiadomosci Literackie” (1924-
1939)
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